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Evaluierung der Richtlinien Gber die Vergabe
offentlicher Auftrage

Mit * markierte Felder sind Pflichtfelder.

Einleitung

Diese o6ffentliche Konsultation ist integraler Bestandteil der Evaluierung der Richtlinien liber die Vergabe
offentlicher Auftrage:

Richtlinie 2014/23/EU Uber die Konzessionsvergabe

Richtlinie 2014/24/EU Uber die 6ffentliche Auftragsvergabe

Richtlinie 2014/25/EU Uber die Vergabe von Auftragen durch Auftraggeber im Bereich der Wasser-,
Energie- und Verkehrsversorgung sowie der Postdienste.

Die Ziele der Richtlinien bestanden darin, eine effiziente Verwendung 6ffentlicher Mittel zu gewahrleisten,
zu einem starken Wettbewerb im Binnenmarkt beizutragen und die Transparenz und Integritat der
offentlichen Ausgaben zu férdern. Darlber hinaus sollten die Richtlinien dazu beitragen, die Wirtschaft in
Europa griner, sozialer und innovativer zu machen, die Beteiligung von KMU an Vergabeverfahren zu
steigern, den Verwaltungsaufwand im Zusammenhang mit Vergabeverfahren zu verringern und diese
einfacher und flexibler zu gestalten.

Mit dieser Evaluierung sollen Informationen gesammelt werden, mit denen die Kommission die
Beschaffungsmérkte der EU bewerten und Erkenntnisse dariiber gewinnen kann,

® wie wirksam und kohérent der EU-Rechtsrahmen flir die Vergabe 6ffentlicher Auftrage ist und
® ob dieser Rechtsrahmen fiir die derzeitigen Gegebenheiten noch angemessen ist.

Die Richtlinien wurden in nationales Recht umgesetzt. Riickmeldungen zu nationalen Rechtsvorschriften,
in denen die Richtlinien nicht umgesetzt werden, sind nicht Gegenstand dieser Konsultation.

Die Ergebnisse dieser 6ffentlichen Konsultation werden auf der Website ,lhre Meinung z&hlt* in einem
zusammenfassender Bericht verdffentlicht. Sie werden zudem zusammen mit anderen Daten analysiert
und im Bericht der Kommission Uber die Evaluierung der Richtlinien Uber die Vergabe 6ffentlicher Auftrage
und in einer beigeflugten Arbeitsunterlage der Kommissionsdienststellen vorgestellt.

Diese Konsultation gliedert sich in finf Themen. Zu jedem dieser Themen kénnen Sie zusétzliche Freitextk
ommentare abgeben. Am Ende der Umfrage kénnen Sie eine Datei mit einem ausflhrlicheren Beitrag
hochladen, einschlieBlich etwaiger Belege.



Angaben zu lhrer Person

*Im Fragebogen verwendete Sprache
Bulgarisch
Danisch
Deutsch
Englisch
Estnisch
Finnisch
Franzosisch
Griechisch
Irisch
Italienisch
Kroatisch
Lettisch
Litauisch
Maltesisch
Niederlandisch
Polnisch
Portugiesisch
Rumanisch
Schwedisch
Slowakisch
Slowenisch
Spanisch
Tschechisch
Ungarisch

“In welcher Eigenschaft nehmen Sie an dieser Konsultation teil?
Hochschule/Forschungseinrichtung
Wirtschaftsverband
Unternehmen
Verbraucherorganisation
EU-Barger/in
Umweltorganisation



© Nicht-EU-Biirger/in

@ Nichtregierungsorganisation (NRO)
“ Behorde

© Gewerkschaft

© Sonstige

*Vorname

Jennifer

*Nachname

Schaefer-Sack

*E-Mail-Adresse (wird nicht veréffentlicht)

info@agw-nw.de

“Name der Organisation
héchstens 255 Zeichen

Arbeitsgemeinschaft der Wasserwirtschaftsverbdnde in NRW e.V.

*GroBe der Organisation
@ Sehr klein (1 bis 9 Beschaftigte)
“ Klein (10 bis 49 Beschaftigte)
7 Mittel (50 bis 249 Beschaftigte)
- GroB (250 oder mehr Beschaftigte)

Nummer im Transparenzregister

Bitte priifen Sie, ob lhre Organisation im Transparenzregister eingetragen ist. Das Transparenzregister ist eine
Datenbank, in die sich Organisationen, die Einfluss auf EU-Entscheidungsprozesse nehmen mdchten, eintragen
lassen kénnen.

286777811592-48

*Herkunftsland

Bitte geben Sie Ihr Herkunftsland oder das lhrer Organisation an.

Diese Liste gibt nicht den offiziellen Standpunkt der europdischen Organe bezliglich des rechtlichen Status der
genannten Gebietskdrperschaften oder ihrer diesbeziiglichen Politik wieder. Es handelt sich um eine
Zusammenstellung oftmals voneinander abweichender Listen und Verfahren.



Afghanistan
Agypten
Alandinseln
Albanien

Algerien

Amerikanische
Jungferninseln
Amerikanisch-
Samoa
Andorra
Angola
Anguilla
Antarktis

Antigua und
Barbuda

Aquatorialguinea
Argentinien
Armenien

Aruba

Aserbaidschan
Athiopien
Australien
Bahamas

Bahrain

Bangladesch
Barbados

Fidschi
Finnland
Frankreich
Franzosische
Sid- und
Antarktisgebiete
Franzosisch-
Guayana
Franzosisch-
Polynesien
Gabun

Gambia
Georgien
Ghana
Gibraltar
Grenada

Griechenland
Gronland
Guadeloupe
Guam

Guatemala

Guernsey
Guinea
Guinea-Bissau

Guyana
Haiti

Heard und die
McDonaldinseln

Litauen
Luxemburg
Macau
Madagaskar

Malawi

Malaysia

Malediven

Mali

Malta
Marokko
Marshallinseln
Martinique

Mauretanien
Mauritius
Mayotte
Mexiko

Mikronesien

Moldau
Monaco
Mongolei

Montenegro

Montserrat
Mosambik

Schweden
Schweiz
Senegal
Serbien

Seychellen

Sierra Leone

Simbabwe

Singapur
Sint Maarten
Slowakei
Slowenien
Somalia

Spanien

Sri Lanka

St. Barthélemy
St. Helena,
Ascension und
Tristan da Cunha

St. Kitts und
Nevis

St. Lucia

St. Martin

St. Pierre und
Miquelon

St. Vincent und
die Grenadinen

Sudafrika
Sudan



Belarus

Belgien
Belize
Benin
Bermuda

Bhutan
Bolivien
Bonaire, Saba

und St. Eustatius

Bosnien und
Herzegowina
Botsuana
Bouvetinsel
Brasilien
Britische
Jungferninseln
Britisches
Territorium im
Indischen Ozean
Brunei

Bulgarien
Burkina Faso
Burundi
Cabo Verde
Chile

China

Clipperton
Cookinseln

Costa Rica

Honduras

Hongkong
Indien
Indonesien
Insel Man

Irak
Iran
Irland

Island

Israel
Italien
Jamaika
Japan

Jemen

Jersey

Jordanien
Kaimaninseln
Kambodscha
Kamerun
Kanada
Kasachstan

Katar
Kenia

Kirgisistan

Myanmar/Birma

Namibia

Nauru

Nepal
Neukaledonien

Neuseeland
Nicaragua
Niederlande

Niger

Nigeria
Niue
Nordkorea
Nordliche
Marianen

Nordmazedonier.

Norfolkinsel

Norwegen
Oman
Osterreich
Pakistan
Palastina
Palau

Panama
Papua-
Neuguinea
Paraguay

Sldgeorgien
und Sudliche
Sandwichinseln
Sudkorea
Sludsudan
Suriname
Svalbard und
Jan Mayen
Syrien
Tadschikistan
Taiwan

Tansania

Thailand
Timor-Leste
Togo
Tokelau

Tonga

Trinidad und
Tobago
Tschad
Tschechien
Tunesien
Tlrkei
Turkmenistan
Turks- und
Caicosinseln
Tuvalu
Uganda

Ukraine



Cote d’lvoire Kiribati Peru Ungarn
Curagao Kleinere Philippinen Uruguay
Amerikanische
Uberseeinseln
Danemark Kokosinseln Pitcairninseln Usbekistan
(Keelinginseln)
Das Kosovo Kolumbien Polen Vanuatu
Demokratische Komoren Portugal Vatikanstadt
Republik Kongo
Deutschland Kongo Puerto Rico Venezuela
Dominica Kroatien Reéunion Vereinigte
Arabische
Emirate
Dominikanische Kuba Ruanda Vereinigtes
Republik Konigreich
Dschibuti Kuwait Rumanien Vereinigte
Staaten
Ecuador Laos Russland Vietham
El Salvador Lesotho Salomonen Wallis und
Futuna
Eritrea Lettland Sambia Weihnachtsinsel
Estland Libanon Samoa Westsahara
Eswatini Liberia San Marino Zentralafrikanisc
he Republik
Falklandinseln Libyen Sao Tomé und Zypern

Faroer

Liechtenstein

Principe
Saudi-Arabien

Die Kommission wird alle Beitrédge zu dieser 6ffentlichen Konsultation veréffentlichen. Sie kénnen selbst
entscheiden, ob lhre Angaben bei der Veréffentlichung lhres Beitrags offengelegt werden oder ob Sie
anonym bleiben. Aus Griinden der Transparenz werden stets die Teilnehmerkategorie (z. B.
»Wirtschaftsverband®, ,,Verbraucherverband®, ,,EU-Biirger/in“), das Herkunftsland und ggf. der
Name und die GréBe der Organisation sowie deren Transparenzregisternummer veroéffentlicht. Ihre
E-Mail-Adresse wird zu keinem Zeitpunkt veréffentlicht. Wahlen Sie die Datenschutzoption aus, die
Ihnen am meisten zusagt. Die Standarddatenschutzoptionen richten sich nach der gewahlten
Teilnehmerkategorie.

*Datenschutzeinstellungen fiir die Veroffentlichung des Beitrags



Die Kommission wird die Antworten auf diese 6ffentliche Konsultation veréffentlichen. Sie kdnnen selbst
entscheiden, ob lhre Angaben offengelegt werden oder ob Sie anonym bleiben.

Anonym
Es werden nur Angaben zur Organisation veréffentlicht: Die
Teilnehmerkategorie, der Name und die Transparenzregisternummer der
Organisation, in deren Namen Sie an der Konsultation teilnehmen, sowie
deren Gro3e und Herkunftsland und Ihr Beitrag werden in der eingegangenen
Form verdffentlicht. Inr Name wird nicht veréffentlicht. Bitte machen Sie in
Ihrem Beitrag keine personenbezogenen Angaben, wenn Sie anonym bleiben
mochten.

® Offentlich
Angaben zur Organisation und zum Konsultationsteilnehmer werden
veroffentlicht: Die Teilnehmerkategorie, der Name und die
Transparenzregisternummer der Organisation, in deren Namen Sie an der
Konsultation teilnehmen, sowie deren Gré3e und Herkunftsland und Ihr
Beitrag werden in der eingegangenen Form veroffentlicht. Ihr Name wird
ebenfalls veroffentlicht.

/I Ich stimme den Datenschutzbestimmungen zu

Erfahrung mit der Vergabe oOffentlicher
Auftrdge in der EU

Abschnitt 1: Einfachere und flexiblere Vorschriften, Preis-
Leistungs-Verhaltnis, Transparenz, Integritat


https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/specific-privacy-statement

Wurden die Ziele der Richtlinien erreicht?

Stimme ) . Stimme )
Stimme Stimme . Weif3
vollkommen Unentschlossen . Uberhaupt .
Zu nicht zu ) nicht
zZu nicht zu

Durch die Richtlinien konnten &ffentliche Auftraggeber* bei der
Beschaffung von Bauleistungen, Waren und Dienstleistungen ein 2
besseres Preis-Leistungs-Verhaltnis erzielen.

Durch die Richtlinien wurde der Anwendungsbereich der anwendbaren
Vorschriften klarer gefasst.

Die Richtlinien boten ausreichende Flexibilitat im System fir die
Vergabe 6ffentlicher Auftrage (z. B. eine groBere Auswahl an Verfahren .
und Beschaffungsmethoden).

Durch die Digitalisierung der Vergabe 6ffentlicher Auftrage (
eProcurement) verringerte sich der Verwaltungsaufwand bei der e
Beschaffung von Bauleistungen, Waren und Dienstleistungen.

Die Digitalisierung der Vergabe 6ffentlicher Auftrdge (eProcurement)
beschleunigte die Beschaffung von Bauleistungen, Waren und .
Dienstleistungen.

In den Richtlinien sind einfachere Vorschriften fiir das System der EU
fir die Vergabe o6ffentlicher Auftrage enthalten.

Die Richtlinien trugen dazu bei, die Korruption einzudammen und
politischen Druck bei Verfahren zur Vergabe 6ffentlicher Auftrage @
abzuwehren.

Die Richtlinien begtinstigten eine Integritatskultur und faire
Bedingungen bei der Vergabe 6ffentlicher Auftrage.

Durch die Richtlinien wurde die Professionalisierung offentlicher
Auftraggeber geférdert.



Mit den Richtlinien wurde die Transparenz erh6ht, indem ein
geeigneter Rahmen flr die Veroffentlichung von Ausschreibungen in
allen Phasen des 6ffentlichen Vergabeverfahrens festgelegt wurde.

Die Richtlinien sorgten fir mehr Rechtssicherheit in Bezug auf die
Einhaltung der Vergabeverfahren.

Die Richtlinien erleichterten rasche Zahlungen an Unterauftragnehmer
flr die angebotenen Bauleistungen, Waren und Dienstleistungen.



* Der Begriff ,6ffentliche Auftraggeber umfasst in dieser Umfrage 6ffentliche Auftraggeber und Auftraggeber.
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Die Ziele der Richtlinien sollten durch Vorschriften in diesen Rechtsakien erreicht werden.
Stimmen Sie in diesem Zusammenhang den folgenden Aussagen zu?

Stimme , ) Stimme ,
Stimme Stimme N Weil3
vollkommen Unentschlossen , Uberhaupt )
zu nicht zu ) nicht
zu nicht zu
Die Vorschriften der Richtlinien, mit denen das Verfahren vereinfacht
werden sollte (z. B. eProcurement, die Einheitliche Europaische a
Eigenerklarung (ESPD), die Verwendung von Eigenerklarungen), sind
nach wie vor sachdienlich und angemessen.
Die Vorschriften der Richtlinien zur Erhéhung der Verfahrensflexibilitat
(z. B. Wahl der verfiigbaren Verfahren, Fristen fiir die Einreichung von 3

Angeboten, Vertragsénderungen) sind nach wie vor sachdienlich und
angemessen.

Die Transparenzvorschriften der Richtlinien (z. B. EU-weite
Veréffentlichung Uber Tenders Electronic Daily (TED)) sind nach wie vor .
sachdienlich und angemessen.

Die Vorschriften der Richtlinien zur Uberwachung (z. B. der Qualitét der
in TED gemeldeten Daten) sind nach wie vor sachdienlich und .
angemessen.

Die Vorschriften der Richtlinien zur Integritét (z. B. Ausschlussgriinde,
Interessenkonflikte) sind nach wie vor sachdienlich und angemessen.

11



Falls Sie Anmerkungen zu einer der vorstehenden Aussagen haben, geben Sie diese bitte

hier ein.
Die Reform der EU-Bekanntmachung (eForms) erfordern nun noch mehr Angaben als zuvor, worin aber kein
Mehrwert fur Bieter und Auftraggeber oder eine gestiegene Transparenz zu erkennen sind. Das Formular

sollte die wesentlichen Angaben enthalten und ansonsten gekurzt werden. Ausflllhinweise sollten zur
Fehlervermeidung ausfiihrlicher beschrieben werden.

Die EEE (Einheitliche Europaische Eigenerkldrung) hatte bei bislang keine praktische Relevanz, da sie vom
Bieter nicht genutzt wurde.

Zugang zum EU-Markt fiir 6ffentliche Auftrdge

Abschnitt 2: Erleichterung des Marktzugangs, KMU und
grenzuberschreitende Beteiligung
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Wurden die Ziele der Richtlinien erreicht?

Stimme
vollkommen
zZu

Die Richtlinien fihrten zu mehr Wettbewerb auf den Markten far
Offentliche Auftrage (z. B. erleichtern die Transparenzvorschriften den
Zugang von Unternehmen zu Markten).

Die Richtlinien enthalten Vorschriften, die die Gleichbehandlung von
Bietern aus anderen EU-Landern in allen Phasen des Verfahrens und
die objektive Bewertung der Angebote gewahrleisten.

Die Richtlinien erleichterten es KMU, bei 6ffentlichen Ausschreiben
mitzubieten (z. B. durch die Mdglichkeit, Angebote in Lose zu
unterteilen).

Die Richtlinien erleichterten die Einreichung von Angeboten fir
Offentliche Auftrage aus dem Ausland (z. B. durch eProcurement).

Stimme
zZu

Unentschlossen

Stimme
nicht zu

Stimme
Uberhaupt
nicht zu

Weil3
nicht
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Die Ziele der Richtlinien sollten durch Vorschriften in diesen Rechtsakien erreicht werden.
Stimmen Sie in diesem Zusammenhang den folgenden Aussagen zu?

Stimme , ) Stimme ,
Stimme Stimme N Weil3
vollkommen Unentschlossen , Uberhaupt )
zu nicht zu ) nicht
zu nicht zu
Die Vorschriften der Richtlinien zum Marktzugang von KMU sind nach o
wie vor sachdienlich und angemessen.
Die Vorschriften der Richtlinien zu eProcurement sind nach wie vor
sachdienlich und angemessen als Instrument zur Erleichterung des @
Marktzugangs.
Die Vorschriften der Richtlinien zum Marktzugang von Unternehmen
aus anderen EU-Landern sind nach wie vor sachdienlich und .
angemessen.
Die Vorschriften der Richtlinien zum Marktzugang von Unternehmen
@

aus Nicht-EU-Landern sind nach wie vor sachdienlich und
angemessen.

Die Vorschriften der Richtlinien zur 6ffentlich-6ffentlichen
Zusammenarbeit und zur Inhouse-Vergabe sind nach wie vor
sachdienlich und angemessen.



Falls Sie Anmerkungen zu einer der vorstehenden Aussagen haben, geben Sie diese bitte

hier ein.

Die Teilnahme an Verfahren sollte fir Bieter attraktiver werden (z.B. einheitliche, mindestens
deutschlandweite, Vergabeplattform).

Elektronische Vergabeverfahren sind durchweg positiv zu sehen. Die praktische Durchfihrung, der zeitliche
Ablauf, die Rechtssicherheit und die Transparenz werden hiermit geférdert.

Die Einfihrung von Regelungen zur interkommunalen Zusammenarbeit war winschenswert. Die
Regelungen sind aber sehr eng und damit ist nur ein begrenzter Anwendungsfall gegeben. Eine Erweiterung
der Méglichkeiten (z.B. durch eine niedrigere Hurde bei der Feststellung des gemeinsamen Zwecks, der
erforderlichen Leistungsanteile der einzelnen Teilnehmenden oder der Erweiterung der Schwelle fir die
Drittbeteiligung) waren flr die Zusammenarbeit der éffentlichen Auftraggeber wiinschenswert.

Zur Begrindung: Aufgrund der Zustandigkeitsaufteilung der Wasserwirtschaftsverbénde ist ein
gemeinsames Ziel bzw. eine gemeinsame Aufgabe mit anderen 6ffentlich-rechtlichen Auftraggebern nur
eingeschrankt gegeben.

Strategische Vergabe Offentlicher Auftrage

Abschnitt 3: Bewaltigung strategischer
Herausforderungen



Wurden die Ziele der Richtlinien erreicht?

Auswirkungen auf éffentliche Auftraggeber

Die Richtlinien schufen Anreize fir den Kauf umweltfreundlicher
Bauleistungen, Waren und Dienstleistungen durch die 6ffentlichen
Auftraggeber.

Die Richtlinien schufen Anreize fir den Kauf sozial verantwortlicher
Bauleistungen, Waren und Dienstleistungen durch die 6ffentlichen
Auftraggeber.

Die Richtlinien schufen Anreize fir den Kauf innovativer
Bauleistungen, Waren und Dienstleistungen durch die éffentlichen
Auftraggeber.

Stimme
vollkommen
zu

Stimme
zZu

Unentschlossen

Stimme
nicht zu

Stimme
Uberhaupt
nicht zu

Weil3
nicht
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Auswirkungen auf Lieferanten

Die Richtlinien schufen Anreize flr Unternehmen, in ihren
wirtschaftlichen Tatigkeiten gréBere Anstrengungen zur Einhaltung der
Umweltstandards zu unternehmen.

Die Richtlinien schufen Anreize fir Unternehmen, soziale Aspekte in
ihren wirtschaftlichen Téatigkeiten starker zu bertcksichtigen.

Die Richtlinien schufen Anreize fir Unternehmen, bei ihren
wirtschaftlichen Tatigkeiten verstarkt auf innovative Lésungen
zurlickzugreifen.

Stimme
vollkommen
zZu

Stimme
zZu

Unentschlossen

Stimme
nicht zu

Stimme
Uberhaupt
nicht zu

Weil3
nicht
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Die Ziele der Richtlinien sollten durch Vorschriften in diesen Rechtsakien erreicht werden.
Stimmen Sie in diesem Zusammenhang den folgenden Aussagen zu?

Stimme . . Stimme .
Stimme Stimme . Weil3
vollkommen Unentschlossen , Uberhaupt )
zZu nicht zu ) nicht
zu nicht zu

Die Vorschriften der Richtlinien, die auf eine umweltfreundliche
Auftragsvergabe abzielen (z. B. die Normen flr Qualitatssicherung und ¢
Umweltmanagement), sind nach wie vor sachdienlich und angemessen.

Die Vorschriften der Richtlinien, die auf eine sozial verantwortliche

Auftragsvergabe abzielen (z. B. vorbehaltene Auftrage,

Zugéanglichkeitserfordernisse fiir Menschen mit Behinderungen und das @
Konzept des ,Design fir alle®), sind nach wie vor sachdienlich und

angemessen.

Die Vorschriften der Richtlinien zur Férderung von Innovation (z. B.
Innovationspartnerschaften, wettbewerblicher Dialog) sind nach wie vor @
sachdienlich und angemessen.

Die Vorschriften der Richtlinien Gber die Unterstiitzung aller Arten der
strategischen Auftragsvergabe (z. B. der Auswahl des wirtschaftlich .
glnstigsten Angebots) sind nach wie vor sachdienlich und angemessen.

Die Vorschriften der Richtlinien tiber die Ubertragung von Rechten des
geistigen Eigentums, durch die die Méglichkeit, Innovation bei
offentlichen Auftrdgen voranzutreiben, geschaffen werden soll, sind
nach wie vor sachdienlich und angemessen.



Falls Sie Anmerkungen zu einer der vorstehenden Aussagen haben, geben Sie diese bitte

hier ein.

Wettbewerb auf dem EU-Markt flir bffentliche Auftrdge

Abschnitt 4: Wettbewerb

Zu Zu Keine
Angemessen , .
hoch gering Meinung

Das MafR3 an Wettbewerb auf dem EU-Markt fir
Offentliche Auftrage ist ...

Die Haufigkeit von Einzelvergaben (Vergabe eines
Auftrags nach Eingang eines einzigen Angebots) ist ...

Die Haufigkeit von freihdndigen Vergaben
(Verhandlungsverfahren ohne Verdffentlichung einer
Bekanntmachung) ist ...

Die Haufigkeit der Zuschlage ausschlieBlich auf der
Grundlage des Preises (im Unterschied zu den ¢
wirtschaftlich giinstigsten Zuschlagen) ist ...

Stimmen Sie einer dieser Aussagen Uber die hohe Haufigkeit von
Einzelvergaben zu?
Sie ist ein Zeichen fir schlechte Beschaffungspraktiken.
Sie steht nicht im Zusammenhang mit den Verfahren bei der 6ffentlichen
Auftragsvergabe, sondern ist auf die Marktstruktur oder andere Faktoren, die
nichts mit der Auftragsvergabe zu tun haben, zurtckzufuhren.
® Ich stimme keiner der vorstehenden Aussagen zu.

Stimmen Sie einer dieser Aussagen Uber die hohe Haufigkeit von freihdandigen
Vergaben zu?
Sie ist ein Zeichen flr schlechte Beschaffungspraktiken.
® Unter bestimmten Umstanden sind freihdndige Vergaben ein legitimes
Verfahren bei der o6ffentlichen Auftragsvergabe und kdnnen zur Flexibilitat und
Aktualitat der Verfahren beitragen.
Ich stimme keiner der vorstehenden Aussagen zu.
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Stimmen Sie einer dieser Aussagen Uber die hohe Haufigkeit von Zuschlagen au

sschlieBlich auf der Grundlage des Preises zu?
Sie ist ein Zeichen fur schlechte Beschaffungspraktiken.
Unter bestimmten Umstanden kann ein Zuschlag ausschlieB3lich auf der
Grundlage des Preises effizienter sein (z. B. als einfachere und schnellere
Moglichkeit, homogene Waren zu kaufen).

Eine hohe Qualitat kann durch technische Anforderungen gewahrleistet
werden.

Ich stimme keiner der vorstehenden Aussagen zu.

In den letzten acht Jahren ist der Wettbewerb auf dem EU-Markt fur 6ffentliche
Auftrage ...

starker geworden
" gleich geblieben

zurtiickgegangen

Keine Meinung

Sie kdnnen gerne lhre etwaige Erfahrung mit Problemen im Zusammenhang mit
dem Wettbewerb auf dem EU-Markt fir 6ffentliche Auftrage schildern.

Kohdrenz und Resilienz des EU-Rahmens flir die Vergabe
Offentlicher Auftrdge
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Abschnitt 5: Koharenz

Stimme
vollkommen
zu

Die drei Richtlinien liber die Vergabe o6ffentlicher Auftrage* sind
untereinander koharent.

Die Ziele der drei Richtlinien Uber die Vergabe 6ffentlicher Auftrdge
sind untereinander koharent.

Die EU-Rechtsvorschriften Uber die Vergabe 6ffentlicher Auftrage im
Verteidigungs- und Sicherheitsbereich sind mit den drei Richtlinien
Uber die Vergabe 6ffentlicher Auftrage koharent.

Die EU-Rechtsvorschriften Gber Rechtsbehelfe bei der Vergabe
Offentlicher Auftrage sind mit den drei Richtlinien tber die Vergabe
Offentlicher Auftradge koharent.

Die EU-Rechtsvorschriften im Zusammenhang mit der Vergabe
offentlicher Auftrage (z. B. sektorspezifische Vorschriften wie die Netto-
Null-Industrie-Verordnung oder die Richtlinie Uber saubere Fahrzeuge)
sind mit den drei Richtlinien Gber die Vergabe 6ffentlicher Auftrage
kohérent.

Die Richtlinien fiihrten zu einer einheitlicheren Anwendung der Politik
im Bereich der Vergabe 6&ffentlicher Auftrédge in allen EU-Landern.

Stimme
zZu

Unentschlossen

Stimme
nicht zu

Stimme
Uberhaupt
nicht zu

Weil3
nicht
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* Richtlinie 2014/23/EU uber die Konzessionsvergabe, Richtlinie 2014/24/EU uber die 6ffentliche Auftragsvergabe, Richtlinie 2014/25/EU

Uber die Vergabe von Auftragen durch Auftraggeber im Bereich der Wasser-, Energie- und Verkehrsversorgung sowie der Postdienste.

Falls Sie Anmerkungen zu einer der vorstehenden Aussagen haben, geben Sie diese bitte
hier ein.

Abschnitt 6: Resilienz
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Die Richtlinien sind geeignet, zur strategischen Autonomie der EU*

(einschlieBlich der Verlasslichkeit der Lieferketten der EU) beizutragen.

Die Richtlinien bewahren sich in dringenden Situationen und
ermdglichen es den oéffentlichen Auftraggebern, Bauleistungen, Waren
und Dienstleistungen zeitnah zu beschaffen und beschleunigen die
Beschaffung sogar, wenn es notwendig ist.

Die Richtlinien bewahren sich, wenn es erhebliche
Versorgungsengpéasse gibt (z. B. Unterbrechungen von Lieferketten
wahrend einer Gesundheits-, Energie- oder Sicherheitskrise).

Die Richtlinien sind geeignet, sicherzustellen, dass
Sicherheitserwédgungen von den &ffentlichen Auftraggebern
angemessen beriicksichtigt werden.

Stimme
vollkommen
zZu

Stimme
zZu

Unentschlossen

Sind die Richtlinien angesichts der sich verandernden Umstande nach wie vor sachdienlich und angemessen?

. Stimme
Stimme .
. Uberhaupt
nicht zu .
nicht zu
a2
=}
=}

Weil3
nicht
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* Die strategische Autonomie der EU bezieht sich auf die Fahigkeit der EU, autonom zu handeln. Das bedeutet, in strategisch wichtigen

Politikbereichen unabhéngig von anderen Landern zu sein.

Falls Sie Anmerkungen zu einer der vorstehenden Aussagen haben, geben Sie diese bitte

hier ein.

Vergleiche

Abschnitt 7: Vergabe unterhalb der EU-Schwellenwerte

Im Vergleich zur Vergabe unterhalb der EU-Schwellenwerte* ist die
Durchfuhrung von Transaktionen nach den Vorschriften der Richtlinien ...

Immer :a?ur:‘irg Manchmal Selten Nie Vrillilr?t
einfacher @
vorteilhafter im Hinblick auf das Preis- o
Leistungs-Verhaltnis
schneller .
transparenter und fairer .
professioneller @
einem starkerer Wettbewerb ausgesetzt @
umweltfreundlicher 2
sozial verantwortlicher o
starker auf Innovation ausgerichtet .
besser geeignet, Korruption zu 5

verhindern

* Die Schwellenwerte sind (ungeféhr) wie folgt: i) 5,5 Mio. EUR bei Bau- oder Konzessionsvertragen ii) 140 000 EUR bei Liefer- oder
Dienstleistungsauftrage mit Behdrden iii) 440 000 EUR bei Liefer- oder Dienstleistungsauftradge im Bereich Wasser-, Energie- und

Verkehrsversorgung

Abschnitt 8: Private Auftragsvergabe

Im Vergleich zur privaten Auftragsvergabe ist der Verkauf nach den
Vorschriften der Richtlinien...
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Immer Sehr Manchmal Selten Nie Weil3

haufig nicht

einfacher “
vorteilhafter im Hinblick auf das Preis- 8
Leistungs-Verhaltnis

schneller @
transparenter und fairer -
professioneller @
einem starkerer Wettbewerb ausgesetzt @
umweltfreundlicher @
sozial verantwortlicher @
starker auf Innovation ausgerichtet -
besser geeignet, Korruption zu &

verhindern

Vielen Dank fir lhren Beitrag. Sie kénnen gerne weitere Kommentare abgeben oder eine
Datei hochladen, in der Sie lhren Standpunkt zur Bewertung der Richtlinien zusammenfassen.

Bitte beachten Sie die beigefiigte zusammenfassende Stellungnahme.

Bitte laden Sie lhre Dateien hoch
Zulassiges Dateiformat: pdf,txt,doc,docx,odt,rtf
207384a7-4e87-4443-9534-f2e986ddc5de/konsultation_vergaberecht_2025_anhang_agw.pdf

Contact

GROW-C2@ec.europa.eu
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